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III.SCOPIC CLAUSE

A.Giris
Bundan evvel ki yazimizda LOF 2000 s6zlesmesi genel hatlari ile ortaya konul-
mustu, bunun devami niteliginde olan bu yazida ise Scopic klozunun terclimesi
ve tefsiri yer almaktadir.

Scopic klozunun incelenmesine baslamadan 6nce, 13.madde licreti olarak kaste-
dilen meblagin 1989 Kurtarma Konvansiyonunun 13.maddesi uyarinca ve “no
cure-no pay’ prensibi ¢ergevesinde sonradan tahkim yolu ile belirlenecek olan
“kurtarma ticretinin” ifade edildigini, “fazminat” olarak belirtilen ile ise Scopic
Klozu (ya da bunun gecersiz oldugu durumlarda adi gegen konvansiyonun
14.maddesi) geregince hesaplanacak olan Scopic tazminatinin (ya da konvan-
siyon bakimindan “ézel tazminatin ) kastedildigini hatirlatmak faydali olacaktir.

B.Scopic Klozu

1. Genel olarak

Isbu Scopic Klozu 1989 tarihli Uluslararast Kurtarma Konvansiyonunun 14.
maddesini (14.madde) gecerli kilan her tiirlii “No cure-no pay” Lloyd’s Kurtar-
ma Sozlesmesi formunun (“ana sézlesme”) bir ekidir. Ana so6zlesmedeki tarifler
Scopic klozu i¢in de gegerlidir. Scopic Klozu ile ana s6zlesme veya uygulanacak
olan hukuk arasinda bir celigki bulundugu takdirde, 2.madde uyarinca gecerlilik
kazandirilan Scopic Klozu, sézlesmenin uygulanmasini saglamak bakimindan
gerekli oldugu 6l¢iide onceliklidir.

LOF 2000 sozlesmesi ile ilgili olan boliimde de belirtmis oldugu-
muz tizere, gerekli usul kurallar: yerine getirilmis oldugu takdir-
de Scopic Klozu soz konusu sozlegsme bakimindan da gecgerli hale
gelmektedir. Ancak onemle belirtilmesi gerekir ki, Scopic Klozu
sadece LOF 2000 ile kullanilabilecek bir kloz olmayip, klozdaki
“1989 Konvansiyonunun 14.maddesini ithal eden her tiirlii -no
cure-no pay- prensibine tabi Lloyd’s Kurtarma sozlesme igin
gecerlidir” ifadesi sebebiyle Scopic Klozunun Lof 90 ve LOF 95
sozlesmeleri ile de kullanilabilmesi miimkiindiir.



ULGENER LC/LO

Birinci maddenin ilk bendinde ayrica Scopic Klozunun uygulan-
masit bakimindan sozlesme ya da uygulanacak olan hukuk
arasinda bir farkin bulunmasit durumunda bu sorun séz konusu
kloz lehine bir oncelik getirmek suretiyle ¢oziime kavusturul-
maktadwr. Boylece LOF 2000 degil (zira soz konusu sozlegme
Scopic Klozu ile birlikte kullanilmak iizere hazirlanmis oldugun-
dan dolayi, en azindan kural olarak aralarinda bir celiskinin
dogmamasi gerekmektedir), diger LOF sozlesmelerinde buluna-
bilecek olan Scopic Klozuna aykiriliklar giderilmis olmaktadir.

Konvansiyonun 14(1) — 14(4) maddeleri uyarinca 6zel tazminatin belirlenmesi
ile 1ilgili yontem, (4).madde hiikmiine tabi olmak {izere, bundan sonra ortaya
konulacak olan yontem bakimindan da g6z 6niine alinacaktir. Scopic Klozu ana
sOzlesmeye dahil edilmisse, bu klozun 4.bendin’de belirtilen haller disinda kurta-
rict 14.madde geregince her hangi bir talepte bulunamaz. Rehin haklar1 ve
zamanasimi bakimindan verilen hizmetler kurtarma faaliyetleri gibi kabul edile-
ceklerdir.

Ilgili maddenin devaminda Konvansiyonun ézel tazminat ile ilgili
maddesine atifta bulunulmakta ve buradaki 14.4 maddesi
uyarinca ozel tazminatin ancak 13.madde uyarinca tayin edilecek
olan kurtarma iicretini asmasi durumunda séz konusu olabilecegi
hiikmii Scopic klozunun uygulanmasi bakimindan da gegerli
kilinmaktadir.

Bunun yaminda Scopic tazminati ile [4.madde geregince
hesaplanacak olan ozel tazminat arasinda iliski kurulmakta ve
boylece Scopic tazminatinin yaninda ayrica 14.madde geregince
de bir meblagin belirlenmesi onlenmektedir, (bu diizen Scopic
Klozunun gecerli kilinmas: sonucunda 14.maddenin uygulana-
maz hale gelecegi sonucu ile uyum halindedir.) su kadar ki
kanaatimize goére Scopic Klozu 5.4 bendi geregince tespit
edilecek olan ek iicret kavrami bu konuda bir istisna olarak
ortaya konulmaktadr. Soz konusu klozun son ciimlesinde rehin
haklart ve zamanagimi konularinda kurtarma faaliyetine atfita
bulunmakta ve bu suretle her iki kapsam belirtilen konularda
ayni hukuki diizene tabi kilinmaktadur.

2. Scopic Klozunun gecerli hale getirilmesi
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Kurtaricr sectigi her hangi bir anda ve 6zellikle “gevre zarar: tehditi”” bulunmasa
dahi geminin donatanina yazili bir sekilde ihbarda bulunmak sartiyla Scopic
Klozunu gecerli hale getirebilir.

LOF 2000 sozlesmesi ile ilgili a¢iklamalarda belirtilmis oldugu
gibi, bu sozlesme bakimindan Scopic Klozu kendiliginden gegerli
bir durumda degildir, 6zel bir usule tabi olarak (vazili bir sekilde
ihbarda bulunmak sureti ile) klozun gegerli hale getirilmesi
gerekmektedir. Bunun ne zaman gergeklestirilecegi bakimindan
inceleme konusu olan maddede “her hangi bir anda” seklinde
bir ifade kullanilmak suretiyle diizenleme yapilmaktadir, dolayist
ile kurtarict ilgili hizmetleri vermeye bagladiktan hemen sonra
Scopic klozunu gecerli hale getirebilecegi gibi, bunun gerekli
oldugunu anladig1 diger her hangi bir anda da bu yola basvura-
bilir.

Igili madde’de dikkat ceken hususlardan biri de, Scopic Klozu-
nun gecerli hale getirilebilmesi bakimindan “cevre zarart tehdi-
dinin” aranmamasidr, buna gore kurtarict boyle bir tehdit
olmasa da kloza gecgerlilik kazandirabilecektir; bunun diger bir
anlami ise gemi donataninin bu duruma bulunulan an itibart ile
va da sonraki bir safhada (Scopic klozunun hesaplanmasi
aminda) “cevre zarart tehdidi” bulunmamakta idi seklinde bir
iddia ile itiraz etme imkaninin bulunmamasidir.

Yukarida belirtilmis olan nokta Scopic Klozunu 14.madde ozel
tazminatindan aywmakta olan baslica hususlardandir;, o6zel
tazminata ilisikin diizenlemenin soz konusu olabilmesi bakimin-
dan ¢evrenin tehdit altinda bulunmasi gerekirken, boyle bir hal
Scopic Klozu bakimindan soz konusu degildir; bu sebeple ozel
tazminata iliskin her hangi bir tehdit hali bulunmadigi bir
durumda kurtarict ilerideki safhalari teminat altina alabilmek
bakimindan Scopic Klozunu gecerli hale getirebilmektedir.

Scopic tazminatinin hesab1 bakimindan g6z oniine alinacak olanlar, yazili ihba-
rin geminin donatanina verilmesinden sonra yapilanlar olup ve ihbardan 6nce
verilmis olan hizmetlerin karsilig1 isbu Scopic Klozu geregince degil, ana sozles-
meye ithal edilmis olan Konvansiyonun 13.maddesi (“/3.madde”) uyarinca
belirlenir.

Her ne kadar Scopic klozunun gegerli hale getirilmesi bakimin-
dan her hangi bir safha ya da zaman belirlenmemekteyse de,
unutulmamalidir ki Scopic klozunun gegerli hale gelmesinden
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once ¢evre zararlarimin onlenmesi ya da azaltilmasi ile ilgili
olarak verilen hizmetler bu kloz ya da 14.madde uyarinca degil,
kurtarma iicreti kapsaminda 13.madde geregince hesaba katila-
caklardir. Bu bakimdan Scopic klozunun gegerli hale getirilmesi
gerekmekte ise, bu ne kadar onceden yapilirsa, kurtarici
bakimindan o denli gerekli ve faydalr olacaktir.

3. SCOPIC tazminatinin teminat altina alinmasi

(1) Kurtaricinin Scopic Klozunu gegerli hale getirdigine iliskin yazili thbarmin
tebelliig edilmesinden itibaren 2 c¢alisma giinli (Cumartesi ve Pazar ile Lloyd’s
tarafindan genellikle tatil gilinii olarak kabul edilen giinler hari¢) igerisinde
donatan kurtaricinin makul olarak kabul edebilecegi bir form dahilinde, kurtari-
ciya Scopic tazminatini teminen faiz ve masraflar1 da kapsayacak bir sekilde
meblag1 3.000.000 USD olan, banka teminat mektubu ya da P&I Kuliip mektu-
bu verecektir.

Scopic klozunun gegerli hale getirilmesinin sonucu, burada belir-
tilen diizen ¢ergevesinde kurtaricinin gevre zararint engellemek
va da azaltmak bakimindan yaptigi hizmetlerin tazmin edilme-
sidir. Bu sekilde ortaya ¢ikacak ve ileride odenecek olan mebla-
gin teminat altina alinmasi bakimindan 3.madde ozel bir diizen
ortaya koymaktadir.

Bunun stiresi klozun gecgerlilik kazanmasindan itibaren 2 is giinii
olup, meblagi sabit bir sekilde belirlenmistir. (USD 3.000.000)
Ileride goériilecegi iizere séz konusu sabit meblagin degisen
sartlar sebebiyle gemi donatam tarafindan sonradan azaltilmas:,
va da kurtarict tarafindan artiridmast miimkiindiir.

Bu diizene gore kurtarilan geminin donatani soz konusu ticretin
zamam geldigi anda ddenecegini temin edecektir. Sekil bakimin-
dan getirilen kriter ise teminatin kurtarici tarafindan kabul edile-
bilecek bir form olmasidir. Bu bakimdan uygulamada kullanil-
makta olan standart banka teminat mektubu formlarinin gegerli
olmasi1 gerektigi diistincesindeyiz, dolayisiyla belirtilen formatin
disindaki teminat metinlerinin kurtarici tarafindan talep edileme-
mesi gerekmektedir. Hemen belirtilmelidir ki, Scopic Klozunu
diizenleyenler ayrica bunun yaminda kullanilabilecek olan bir
teminat mektubu metni de hazirlamislardir. Bunun kullaniimasi
halinde taraflarin arasinda meydana gelebilecek olan bir takim
uyusmazliklar da kendiliginden halledilebilecektir.
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Banka teminat mektubu yaninda diger bir alternatif ise geminin
P&I kuliibii tarafindan verilecek olan bir garanti mektubudur.
(“Letter of undertaking”) Uygulamada gemi donatani / P&l
Kuliibu tarafinin bu sekilde bir teminat vermekte, kurtaricinin ise
banka teminat mektubu talep etmekte israrci davranabilecegi
diistincesinden hareketle bu sekilde meydana gelebilecek bir
uyusmazhigin ne sekilde ¢oziime kavusturulabilecegi konusunda
kloz metnindeki maddelerin yetersiz kaldiklar diisiincesindeyiz.
Her ne kadar inceleme konusu maddenin son bendinde teminatin
sekli ile ilgili olarak meydana gelen uyusmaziiklarin hakem yolu
ile ¢oziilecegi belirtilmekteyse de, seklin banka teminat mektubu
mu yoksa kuliip taahhiid mektubu mu olacag: konusunda hakem
oniine tasinabilecek bir halin bulunmadigi goriinmektedir.
Dolayisiyla bulunulan an itibart ile hangi tarafin diger taraf
tizerindeki etkisi fazla ise, ¢oziimiin bu sekilde saglanacagini
diisiinmekteyiz.

(i1) Teminat verildikten sonra geminin donatani faiz ve masraflar da dahil olmak
tizere Scopic tazminatinin verilen teminat miktarindan daha az olacagin belirle-
migse, kurtaricidan bunun makul bir miktara indirmesini talep edebilir ve kurta-
rict da makul bir meblag {izerinde mutabakata varilmis oldugu takdirde bu talebi
yerine getirmekle yilikiimlidiir.

Yukarida belirtilmis oldugu itizere klozun gegerli hale getirilme-
sinden sonra iki is giinii dahilinde kurtariciya verilecek olan
teminatin meblagr USD 3.000.000 meblag iizerinden sabitlen-
mistir. Bu meblagin sonradan verilen hizmetler ve icinde bulunu-
lan sartlar paralelinde fazla oldugu belirlendigi takdirde, kurta-
rilan gemi donatanimin kurtariciya teminatin azaltilmasi igin
basvuruda bulunma hakki bulunmaktadir. Bendin diizenlenis
seklinden bu durumda taraflarin karst karsiya gelerek yeniden
belirlenecek olan teminat miktarinin ne olacagi konusunda fikir
teatisinde bulunmalart ve bu suretle bir mutabakata ulasmalar
gerekmektedir, boylece ortaya ¢ikan bir meblagin makul olmasi
durumunda soz konusu bend kurtaricinin teminatin azaltilmasini
engelleyemecegini ifade etmektedir.

(ii1) Teminat verildikten sonra kurtaric1 faiz ve masraflar da dahil olmak {izere
Scopic tazminatinin verilen teminat miktarindan daha fazla olacagin belirle-
misse, gemi donatanindan bunun makul bir miktarda artirilmasini talep edebilir
ve kurtarict da makul bir meblag lizerinde mutabakata varilmis oldugu takdirde
bu talebi yerine getirmekle ylikiimliidiir.
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Bu bend’de ise bir oncekinde ortaya konulan diizenin aksi yer
almaktadir; buna gore 3.000.000 USD tutarinda teminat veril-
mis, ancak sonradan bu meblagin kurtaricinin Scopic tazminatini
karsilayamacag anlasilmistir. Iigili bendin boyle bir halde orta-
va koydugu diizen (ii) bendindeki diizenin aymisidwr, su kadar ki
yeni meblagin makul olmasi1 durumunda teminatin artirilmasini
bu sefer kurtarilan gemi donatani (ve onun P&I Kuliibii) engelle-
yememektedir.

(iv) Bir anlagma olmadig1 takdirde, teminat verecek taraf, teminatin sekli, temi-
nat miktarindaki indirim ya da bunun artirilmasi ile ilgili uyusmazliklar hakem
tarafindan ¢6zliime kavusturulurlar.

Teminatin verilmesi, bunun sekli, zamani ve sonradan azaltilmasi
va da artirilmast ile ilgili olan igbu bendin uygulanmasi
bakimindan ortaya ¢ikabilecek olan uyusmazliklarin ¢oziimii (iv)
bendi geregince tahkim yolu ile olmaktadwr. Dolayisiyla (ii) ve
(iii) bendleri geregince meblagin sonradan degistirilmesi ile
ilgili olan hususlarda taraflarin bir mutabakata varamamasi
durumunda bunun ¢oziim yeri hakemdir. Bunun gibi teminat /
taahhiit mektubu metninin diizenlenmesi ya da ileride tefsir
edilmesi ile ilgili olarak meydana gelebilecek olan uyusmazhiklar
da hakem tarafindan ¢oziileceklerdir. Ancak tekrar etmek gerek-
mektedir ki, mektubun banka mi yoksa P&I Kuliibii tarafindan mi
verilecegi hususundaki anlasmazhiklarin halli bizce hakeme ait
olmayan bir husus olup, bu sorunun cevabi taraflarin birbir-
lerine karst olan durum ve pazarlik giicleri ile verilecektir.

4. Scopic Klozunun geri cekilmesi

Gemi donatanin teminati 2 calisma giinii dahilinde vermemesi durumunda,
kurtaric1 yazili bir sekilde ihbarda bulunmak sartiyla Scopic klozunu tiim
hiikiimleri ile birlikte geri ¢ekebilir ve bu suretle haklar1 bakimindan Scopic
Klozu yokmuscasmma 14.maddeyi de icermekte olan ana sdzlesmeyi gecerli
kilabilir. Bununla beraber Scopic Klozunun geri ¢ekilmesine iliskin yazili ihba-
rin yapilmasi aninda gemi donataninin teminat1 ya da donatan ile kurtaricinin
mutabakat saglayabilecegi diger bir teminati vermemis olmasi gerekmektedir.

Bir onceki maddede teminatin saglanmasi ile ortaya konulan
diizenin kurulamamast halinde ne olacagi Scopic klozunun
4.maddesi ile ortaya konulmaktadir. Buna gére donatanin klozun
gecerlilik kazanmasindan itibaren iki is giinii icerisinde kurtari-
crya teminati verememesi durumunda kurtarici ¢evre zararinin
engellenmesi ya da azaltilmast i¢in yapmis oldugu masraf ve
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diger alacaklarimin karsilanabilmesi bakimindan konvansiyonun
14.maddesine geri doniis yapabilmektedir. Bilindigi iizere Scopic
klozu kendiliginden gecerli degildir, kurtarma hizmetinin
basladigi anda ¢evre zararlart bakimindan kendiliginden gegerli
durumdaki diizen 14.maddedir, kurtarici yazili bir gsekilde
ihbarda bulunmak sureti ile 14.madde diizenini gegersiz kilmakta
ve bunun yerine Scopic diizenini getirmektedir. Ancak bu diizen
bakimindan gerekli olan teminatin saglanmast hususu zamani
icinde gerceklesmedigi takdirde, kurtaricinin yine bir yazili
ihbarda bulunmak suretiyle Scopic Klozunu gegersiz, 14.madde
diizenini ise gegerli kilmak imkant bulunmaktadir.

Maddenin devaminda Scopic klozunu gegersiz kilan yazili
ihbarin verilebilmesi bakimindan bir sart ortaya konulmaktadir,
buna gore kurtarilan gemi donatant bir onceki madde geregince
aranan teminati (banka teminat mektubu ya da taraflarin
aralarinda mutabakata varmis olduklar: diger bir teminati)
kurtarictya vermis olmast durumunda artik kurtaricinin bunu
kabul etmesi gerekmektedir.

Bu konuda karsimiza onemli bir husus c¢ikmaktadwr, bir onceki
maddenin son bendine goére teminatin sekli bakimindan taraflarin
arasinda ¢ikabilecek olan uyusmazliklar tahkim yolu ile
¢oziilecegine gore, boyle bir durumda kurtaricimin hakem tara-
findan belirlenen mektup metnini menfaatlerine aykirt bulmasi
durumunda inceleme konusu maddenin yarattigi imkant kulla-
nabilecek ve Scopic Klozunu gegersiz hale getirebilecek midir ?
Bize gore 3. ve 4.maddenin tefsirinden bu sorunun olumsuz bir
sekilde cevaplandirilmasi gerekmektedir. Zira bir taraftan madde
3 / son hiikmii bulunmakta, diger taraftan da 4.maddenin son
ctimlesi teminatin verilmis olmasit durumunda (diger bir ifadeyle
hakemin kurtarilan gemi donatani lehine bir karar vermek
suretiyle verilmis olan teminat mektubun gegerli hale gelmis ise)
artik kurtaricimin Scopic Klozu diizenine devam etmek zorunda
oldugunu ortaya koymaktadir.

5. Tarifeler

(1) Scopic tazminat: istihdam edilen sahislar, romorkor ve diger yilizer araglar,
taginabilir kurtarma donanimi ve kurtaricinin cebinden yapmis oldugu harca-
malar ile bunlara iliskin olarak tahakkuk eden serbest {icrete iliskin tarifelerdeki
birimlerin toplamidir.
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5.madde’de Scopic tazminatinin ne sekilde hesaplanacagina
iliskin kriterler ortaya konulmaktadir. Bu konuda klozun ekinde
ver alan (A) tarifelerdeki esaslar uygulanmak suretiyle verilen
hizmetler bakimindan bu swrada istihdam edilen sahislar,
romorkor ve diger yiizer araglar, donammlar ile kurtaricinin
cebinden yapmis oldugu masraflar goz oniine alinacaktir. Buna
iliskin tarifelerde ise soz konusu kalemler ozellikleri belirtilmek
sureti ile tarif edilmekte ve bu kapsama giren kalemlerin giinliik
olarak karsiliklarina yer verilmektedir. (Ornegin kurtaricinin
kaptam i¢in 1.500 USD, dalgi¢ icin 750 USD, romorkorler
bakimindan 5000 bhp kuvvetindeki bir romorkor icin bhp basina
2 USD (yani 10.000 USD), 301 kw tizerindeki jeneratérler igin
350 USD )Dolayisiyla tazminatin hesaplanmasi tariflerde yer
alan kalemlerin somut olayda belirlenmesi ve bunlarin ne kadar
bir siire kullamldiklarinin tespit edilmesi ve son olarak bulunan
meblaglarin toplanmasi ile gercekles-tirilecektir.

Somut olayda kullanilanlarin bu tarifelere uygulanmasi sonu-
cunda Scopic tazminati kendiliginden ortaya ¢ikmaktadwr. “A”
ekinin 4.bendinde ise kullanilan donanimin kurtarict ya da
fiillerinden sorumlu oldugu sahislarin kusur ya da ihmalleri
olmaksizin  bozulmasi halinde bu durumun (soz konusu
donammin arizalanmasindan sonra kaza yerinde kalip kalmadigt
ve kaza yerinde tamir edilip edilmedigi ve nihayet arizadan sonra
kullamblp  kullamilmadigr  alternatifleri  dahilinde)  Scopic
tazminati tizerindeki etkileri diizenlenmektedir.

(ii) Istihdam edilen sahislar, romorkdér ve diger yiizer araclar ile tasinabilir
kurtarma donanimina iligkin Scopic tazminati “4”" ekinde yer alan tarife uyarin-
ca harcanan zaman ve kullanilan kalemler g6z 6niine alinarak tespit edilecektir.
Bu tarife Ek “B(1) (b)” uyarinca SCR komitesi tarafindan goézden gegirilerek
tadil edilene kadar uygulanacaktir. Scopic tazminatinin hesaplanmasina iligkin
tarifeler kurtarma hizmetlerinin verildigi anda gegerli olan tarifelerdir.

(i) Bendi bakimindan yapmis oldugumuz agiklamalara ek olarak,
(ii) bendinde (A) ekinde yer alan tarifelerin (B) ekinde yer alan
sabit SCR komitesi tarafindan degistirilene kadar gegerliliklerini
stirdiirecekleri belirtilmekte ve bu bakimdan hizmetlerin verildigi
anda ytiriiliikte olan tarifelerin Scopic tazminatimin hesaplanmast
bakimindan kullanilacaklar: ortaya konulmaktadir.

(i) “Kurtaricimin cebinden yapmis oldugu harcamalar” her hangi bir {i¢lincii
sahsa kurtarici tarafindan, ya da onun adina ya da onu temsilen makul olarak
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o0denen meblaglar olup, bu kapsama 6zellikle isttihdam edilen sahislara, romorkor
ya da diger yiizen araglar ve diger donanima 6denen meblag ile faaliyet i¢in
gerekli olan diger masraflar dahildir. Asagidaki sartlara tabi olmak kaydiyla, s6z
konusu masraflar harcanan meblagi iizerinden kabul edileceklerdir:

Gerek 14.madde, gerek Scopic klozu bakimindan “kurtaricinin
kendi cebinden yapmis oldugu masraflar” kavrami onem
arzetmektedir. Bu kavramin en basit bir sekilde aciklanmasi, soz
konusu meblagin kurtarici tarafindan once ve bizzat yapilmasi,
sonradan 14.madde ya da Scopic tazminati kapsamina alinmak
suretiyle gemi donatanindan tahsil edilebilmesi seklindedir.
Ornegin faaliyetlerin devami siwrasinda kurtaricimn ek bazi
romorkorleri tahsis etmesi, ya da diger 6zel bir araci devreye
sokmast sebebiyle tictincii sahislara 6demis oldugu meblaglar bu
kapsamda yer almaktadir. Bu maddenin devaminda inceleme
konusu masraf tirtiniin tazminat kaspamina sokulmasi sart ve
kurallar: belirlenmektedir.

(a) Harcamalar diger bir ISU {iyesi ya da onun bir yan kurulusundan calisan
sahislarin, ya da buna ait olan romorkér ya da diger yiizer araclarin veya diger
donanimin istihdam edilmesi ile ilgili ise, fiili harcama gz Oniine alinmaksizin,
hesaplama “4” ekinde belirtilen tarife uyarinca yapilacaktir.

Tazminat miktarinin  hesaplanmast bakimindan faaliyetlerin
stirmesi swrasinda gorilen ihtiyag iizerine kurtarict tarafindan
devreye sokulan sahislarin kim tarafindan istihdam edildigi ya
da donanimin kime ait oldugu konusunda bir ayirim yapilmak-
tadir. Buna gore istihdam eden / malik tigiincii sahsin kurtarici
gibi (buradan kurtaricomin ISU —International Salvage Union-
tiyesi olmasi gerektigine iliskin bir sonu¢ dogmaktadir ki, bunun
boyle olmadigr hallerde ne gibi bir degisikligin meydana gele-
cegi metinden anlasilamamaktadr) bir ISU iiyesi olmast
durumunda hesaplama seklinde hi¢cbir degisiklik olmayacak ve
istihdam edilen sahislar ile kullanilan donanim dogrudan
dogruya kurtariciya aitmigcesine tazminat diger kalemlerdeki
gibi dogrudan dogruya “A” ekindeki tarifeler goz oniine tutul-
mak suretiyle belirlenecektir.

(b) Sahis, romorkdr ya da diger ylizen araglar ile diger donanim ISU {iyesi olma-
yan bir taraftan saglanmissa ve harcama “A " ekindeki tarife uyarinca belirlenen
meblagdan daha fazla ise, icinde bulunulan halin 6zellikleri uyarinca kurtaricinin
bu tiir kalemleri s6z konusu miktar1 6deyerek saglamasinin makul olduguna
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donatanin kaza temsilcisinin (“SCR”) kanaat getirmesi sartiyla, fiili masrafin
tamamu kabul edilecektir.

Soz konusu bend’de ise hizmetler sirasinda kullanilan sahislar ile
donanmmin ISU tiyesi olmayan bir iigtincii sahsa ait olmast ya da
onun tarafindan istihdam edilmesi alternatifi ortaya konulmak-
tadir. Boyle bir durumda tazminatin belirlenmesi bakimindan
oncelik verilecek olan yine “A” ekinde yer alan tarifelerdir.
Ancak bu suretle belirlenen meblag gercekte kurtaricinin
cebinden yapmis oldugu harcamalardan az ise, bu durumda
tazminat miktarimin tespit edilmesi bakimindan dikkate alinacak
olan “A” ekindeki tarifeler degil, fiilen yapilan masraflardir. Su
kadar ki, bu harcamalarin donatan kaza temsilcisi (“SCR”)
tarafindan makul bulunmalar: gerekmektedir.

(1iv) Yukarida belirtilen kalemlere ve kurtaricinin cebinden yapmis oldugu harca-
malara ilave olarak, kurtaricit ayrica tarifelerin %25 oraninda standart bir ek
licrete de hak kazanacaktir.

(i), (ii) ve (iii) bendleri geregi belirlenecek olan tazminat
meblagina ayrica bu suretle bulunan rakkamin %25°i oraninda
ek bir iicret de eklenecektir. Scopic tazminatimin icinde bunun
haricinde yer alanlar verilen hizmetlerin kurtariciya maliyetini
temsil ederken, soz konusu ek meblag ise kurtaricimin bu sira-
daki emeklerinin karsihigi olarak bir iicret seklinde ortaya
ctkmaktadr.
Buna karsilik 5 (iii) (b) bendinde tarif edilen cepten yapilmis masraflarin “4”
ekinde yer alan tarifeler uyarinca ortaya ¢ikan meblagi asmas1 durumunda, kurta-
ricinin alacag ek licret asagida yer alan kalemler dahilinde ve hangisi daha fazla
ise 0 meblag gecerli olmak iizere;

(a) Istihdam edilmis olan sahis, rémorkdr ya da diger yiizen araglar ve diger
donanim ile ilgili fiili harcamalar + tarife uyarinca belirlenen meblagin %10°u

(b) Bu sahis, romorkor ya da diger yiizen araglar ve diger donanima iliskin tarife
uyarinca belirlenen meblag + tarife uyarinca belirlenen meblagin % 25°1

olarak tespit edilecektir.
Inceleme konusu bend’de ek iicret hali ve miktarinin belirlenmesi

bakimindan ozel bir hal de bulunmaktadir. Buna gore (iii.b)
bendi geregi yapilmis olan masraflarin tarife geregi belirlenen
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miktardan fazla olmast durumunda ise asagida belirtilen
alternatiflerden hangisi daha fazla ise, kurtarici ek iicret olarak
o meblaga hak kazanacaktir:

- Fiili harcamalarin goéz oniine alindigr alternatif: Cepten
vapimis olan masraflar “A” ekinde yer alan tarifeler
uyarinca tespit edilecek olan meblagr asmakta ise, bu durum-
da fiilen yapilan masraflar nihai tazminatin belirlenmesi
bakimindan goéz oniine alinacagindan, (i), (ii) ve (iii) bendleri
geregince belirlenmis olan tazminat miktarimin  %10°u
oranminda ek bir ticretin,

- Tarife miktarinin géz oniine alinacag alternatif: “A” ekinde
ver alan tarifeler uyarinca tespit edilecek olan meblag cepten
yvapiulmis olan masraflardan az degilse, bu durumda tarifeler
nihai tazminatin  belirlenmesi bakimindan goz oniine
alinacagindan, (i), (ii) ve (iii) bendleri geregince belirlenmis
olan tazminat meblaginin %25°i oraninda ek bir ticretin nihai
meblaga ulasmak i¢in eklenmesi gerekecektir.

6. 13.madde iicreti

(1) Kurtaric1 Scopic klozunu gecerli kilmis olsa dahi, ana s6zlesme geregince
yapilan kurtarma faaliyetlerine iliskin {icret 13.madde uyarinca belirlenecektir.
Yukaridaki 5.bend uyarinca tespit edilen Scopic tazminati sadece geminin dona-
tan1 tarafindan; bu meblagin - doviz kuru ayarlandiktan sonra, ancak faiz ve
masraflarin ilave edilmesinden 6nce kurtarilan (ytik, yakit, yag ve kumanya dahil
olmak tizere) tiim degerler tarafindan 6denecek olan - 13.madde ticretini (licret
belirlenmemissa, 13.madde geregince muhtemelen tespit edilecek olan iicret)
asmasi sart1 ve oraninda; bu {icret ya da bunun bir kismi tahsil edilemese de;
odenecektir.

6.madde Scopic tazminatimin muhatabinin sadece kurtarilan
geminin donatani oldugu, dolayisiyla kurtarma ticretindeki gibi
bundan ayni zamanda kurtarilan diger degerlerin maliklerinin
de sorumlu bulunmadigini sarih bir sekilde ortaya koymaktadir.

Soz konusu madde 13.madde geregince hesaplanacak olan
kurtarma iicreti ile Scopic Klozu uyarinca belirlenecek olan
Scopic tazminatimin birbirlerinden bagimsiz olduklarint ve bu
sekilde hesaplanacaklarint  belirtmektedir. Ancak maddenin
devaminda Scopic tazminatinin bulunup bulunmadigi hususunun
kurtarma iicreti meblagina gére belirlenecegi belirtilecektir.
Buna gore
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- 5. madde kurallari cergevesinde belirlenecek olan Scopic
tazminatinin

- (gemi ile yiik, yakit, yag ve kumanya degerlerinin doviz kuru
ayarlamasindan sonra, ancak bu sekilde belirlenen meblaga
faiz ve diger masraflarin eklenmesinden onceki hali goz
oniine alinarak belirlenmis olan) kurtarma ticretini agmasi
sarti

ile var olacak ve

- 5. madde kurallari cergevesinde belirlenecek olan Scopic
tazminatinin

- (gemi ile yiik, yakit, yag ve kumanya degerlerinin doviz kuru
ayarlamasindan sonra, ancak bu sekilde belirlenen meblaga
faiz ve diger masraflarin eklenmesinden onceki hali goz
ontine alinarak belirlenmis olan) kurtarma iicretini asmasi
oranmnda

odenecektir. Bendin son ciimlesinden yukaridaki diizenin kurtar-
ma ticretinin (ya da bir kisminin) tahsil edilme kabiliyeti olmasa
da devam ettigi anlasiimaktadir.

(i1) 13.madde geregince tespit edilen ya da buna uygun olarak sulhen kararlas-
tirtlan ticret ABD dolarindan farkli bir doviz {izerinden ise, Scopic Klozu baki-
mindan bu meblag ana sozlesme geregince verilen hizmetlerin sona erdigi tarih-
teki kur goz oniine alinarak dolara ¢evrilecektir.

Kurtarma faaliyeti ile ilgili iicret bunun s6z konusu oldugu bolge
para birimi tizerinden hesaplanmissa, Scopic tazminatinin varli-
gini ve miktarini hesaplayabilmek icin yapilmasi gereken kurtar-
ma ticretinin kurtarmanin sona erdigi tarvihteki kur tizerinden
ABD dolarina ¢cevrilmesidir.

(i11) Scopic tazminat1 bakimindan “no cure-no pay” prensibinin istisna edilmesi,
13.madde geregince dogacak olan kurtarma iicretinin azalmasina sebep olmaya-

Bilindigi iizere Scopic tazminatimin soz konusu olabilmesi i¢in
kurtaricimin faydali sonug¢ elde etmesi gibi bir sart bulunma-
maktadir; diger bir ifade ile ¢evre kirliliginin onlenmesi ya da
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azaltilmast icin verilen hizmetler sonuc¢suz kalmis olsa da
kurtarict Scopic tazminati adr altinda talepte bulunabilecektir.

Buna karsilik Scopic faaliyetlerinden faydali sonu¢ alinmasi
halinde, (kanaatimize gore agik bir sekilde ifade edilmemis olan)
s0z konusu bend Scopic tazminatimin elde edilmesinin, faydali
sonucun ger¢eklesmesine bagh olan kurtarma iicretinin
meblaginda her hangi bir eksilmeye sebep olmayacagini ortaya
koymaktadr. Dolayisiyla oncelikle 13.madde iicreti hesaplana-
cak, ¢evre i¢in yapilanlar bundan fazla ise aradaki fark Scopic
tazminati olarak kurtariciya odenecek, ancak bu siwrada hem
cevre hem de kurtarma faaliyeti bakimindan faydali sonug
alinmigsa, bu durum iicretin bir kisminin indirilmesine sebep
olmayacaktir.

2.bend uyarinca Scopic Klozu gegerli kilinmis ise ve (doviz biriminin ayarlan-
masindan sonra, ancak faiz ve masraflar eklenmeden 6nce) ana s6zlesme uyarin-
ca 13.madde paralelinde tespit edilen ya da buna uygun olarak sulhen kararlas-
tirllan ticretin Scopic tazminatindan daha fazla olmas1 durumunda, Scopic tazmi-
natina iliskin hiikiimlerin gecerli kilindig1 tarih goz 6niine alinmaksizin, Scopic
klozu hizmetlerin basladigi giinde gecerli kilinmis gibi kabul edilecek ve 13.
madde ticreti bununla Scopic tazminati arasindaki kalan farkin %25°1 oraninda
indirime tabi tutulacaktir.

Yukarida c¢esitli  firsatlarda dile getirmis oldugumuz iizere,
Scopic tazminati ancak bunun 13.madde geregince hesaplanacak
olan kurtarma iicreti agmasi halinde soz konusu olmakta ve fiilen
odenecek miktar (tarifler uyarinca sabit olarak belirlenilebilen)
tazminat ile ticretin arasinda kalan farktan ibaret olmaktadir.

Incelemekte oldugumuz bend ise buna iliskin bir hali diizenle-
mektedir;, buna gore kurtaricimin Scopic klozunu gegerli hale
getirmesinden sonra buna iligkin olarak yapilan hesaplama
sonucunda tazminat miktart kurtarma iicretini asacagi yerde
bundan az olursa, bu durumda hem fiilen odenecek bir miktar
kalmamakta, hem de kurtarma ticreti ile arasinda kalan farkin
%25°i oraminda kurtarma ticretinden bir indirim yapimak yolu-
na gidilmektedir.

Her iki hali ornekleyecek olursak karsimiza asagidaki sonuglar
ctkmaktadr:
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1. 13.madde geregince belirlenen kurtarma iicreti = 1.000.000 USD
Scopic tazminati 1.250.000 USD

Fark (1.000.000 — 1.250.000) = 250.000 USD
Scopic tazminatindan édenecek olan = 250.000 USD
Kurtarict adina tahakkuk eden = 1.250.000 USD
2. 13.madde geregince belirlenen kurtarma iicreti = 1.000.000 USD
Scopic tazminati = 900.000 USD
Fark (1.000.000 - 900.000) = 100.000 USD
Kurtarma ticretinden indirilecek miktar = 25.000 USD
Kurtarict adina tahakkuk eden = 1.250.000 USD

Bu sirada Scopic klozunun kurtarici tarafindan ne zaman gegerli
hale getirilmis olduguna dikkat edilmeyecek, bu tazminatin
hesaplanmasit bakimindan yapilan masraflar séz konusu kloz
kurtarma faaliyetlerinin basladigi anda gegerliymiscesine hesaba
katilacaktir. Bunun gerekgesi ise sudur: Scopic klozunun fiilen
gecerli kilindig1 tarihe oncelik verilecek olursa, bu ana kadar
yvapilmis olan Scopic tiirii faaliyetlerin karsiligr 13.madde kapsa-
minda ve bu suretle hesaplanacagindan dolay:, bu kurtaricinin
aleyhine bir sonug yaratacaktir. Asagidaki 6rnekler bu noktanin
agtklanmasi bakimindan faydali olacaktir:

1. Uygulanan sekil:
Scopic faaliyetlerinin klozun gegerli olmasindan sonra tazminata eklen-

mesi
13.madde geregince kurtarma iicreti = 1.000.000 USD
(buraya Scopic gegerli olan ana kadarki ¢evre harcamalart dahildir)
Scopic tazminati = 600.000 USD
Kurtarma iicretinden yapilacak olan indirim = 100.000 USD
(1.000.000— 600.000= 400.000 x %25)

2. Scopic faaliyetlerinin kurtarmanmin baglangici anindan itibaren tazmi-
nata katilmasi
13.madde geregince kurtarma iicreti = 900.000 USD
(buraya Scopic faaliyetleri dahil degildir)
Scopic tazminati = 700.000 USD

Kurtarma iicretinden yapilacak olan indirim = 50.000 USD
(900.000 — 700.000 x %25)

Buna karsilik tersi halde ise gemi kurtarici yerine gemi donata-
nimin menfaatleri korunmaktadir. Soyle ki;

1. Uygulanan sekil
Scopic faaliyetlerinin klozun gegerli olmasindan sonra tazminata
eklenmesi
13.madde geregince kurtarma ticreti = 1.000.000 USD
(buraya Scopic gegerli olan ana kadarki ¢cevre harcamalar: dahildir)
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Scopic tazminat = 1.250.000 USD
Kurtarici adina tahakkuk eden = 1.250.000 USD
(1.000.000 + 250.000)

2. Scopic faaliyetlerinin kurtarmanin baslangici amindan itibaren tazminata

katilmasi

13.madde geregince kurtarma iicreti = 900.000 USD
(buraya Scopic faaliyetleri dahil degildir)

Scopic tazminati = 1.350.000 USD
Kurtarma iicretinden yapilacak olan indirim = 1.350.000 USD

(900.000 + 450.000)

8. Scopic tazminatinin 6denmesi
(1) Tahakkuk etmis olan Scopic tazminatinin 6deme tarihi i¢inde bulunulan sart-
lara gore degisecektir.

Scopic tazminatinin 6denme sekli 13.madde uyarinca hesapla-
nacak olan kurtarma ticretinin akibetine gére degisiklik goster-
mektedir.

(a) Ana sozlesmeye ithal edilmis olan 13.madde geregince bir kurtarma {icretinin
dogmas1 muhtemel degilse, B(5)(c)(iv) ekine tabi olmak {iizere, tahakkuk etmis
olup tlizerinde her hangi bir uyusmazlik bulunmayan Scopic tazminati geminin
donatani tarafindan kendisinden talep edilmesinden itibaren 1 ay icinde 6dene-
cektir. Tahakkuk eden meblaglar bakimindan faiz hizmetlerin sona ermis oldugu
tarihten itibaren 6deme tarihine kadar gegecek olan siire igcin ABD faiz oranina
%1 ilave edilerek uygulanacaktir.

Kurtaricimin  13.madde geregince bir kurtarma iicreti elde
edebilmesi i¢in “no cure-no pay” prensibi uyarinca faydali bir
sonug elde edilmesi gerekmektedir. Ancak ayni anda kurtarma ve
cevre kirliligine karsi olan faaliyetlerin siirmesi sirasinda
kurtarma faaliyetinden her hangi bir sekilde faydali sonuca
ulasiimast muhtemel degilse, bu durumda kurtaricinin Scopic
tazminatini elde etmesi daha kisa bir zaman igerisinde gercekles-
tirilmektedir. Buna gore (miktara iliskin her hangi bir uyusmaz-
ligin olmamasi sartt ile) kurtaricinin séz konusu tazminati talep
etmesinden itibaren 1 ay icerisinde donatan (ve genellikle onun
adina donatanin P&I kuliibii) odeme yapma yiikiimliiliigii altina
girmektedir. Bu tazminat ile ilgili olarak tahakkuk edecek olan
faiz konusunda ise bend’de ABD’de bulunulan an itibariyle
uygulanmakta olan faiz oranmina (“prime rate”) %1 oraninda bir
ilave yapilmaktadr.
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(b) Ayn1 anda hem 13.madde geregince kurtarma iicreti, hem de Scopic tazmi-
nat1 s0z konusu ise, B(5)(c)(iv) eki uyarinca, belirlenen Scopic tazminatinin 13.
madde geregince gemi ve yiikten talep edilmis olan teminat miktar1 ile farkinin
%75’ inin donatan tarafindan 1 ay icerisinde, izerinde her hangi bir uyusmazligin
bulunmadig1 geri kalan miktarin ise 13.madde iicretinin belirlenmesi ve tahak-
kuk etmesi ile birlikte 6denmesi gerekmektedir. Faiz hizmetlerin sona ermis
oldugu tarihten itibaren 6deme tarihine kadar gececek olan siire icin ABD faiz
oranina %1 ilave edilerek uygulanacaktir.

Verilmekte olan Scopic hizmetlerinin yamnda yiiriitiilen kurtar-
ma faaliyetinden faydali bir sonug¢ elde edilebilecek ise, bu
kurtaricinin hem tazminata hem de iicrete hak kazanacagi anla-
mina gelmektedir. Bu durumda ise yukarida belirtilen diizen
degismekte ve tabiri caiz ise kurtaricinin desteklenmesine gerek
kalmamaktadir. Ancak heniiz kurtarma ticreti belirlenmis olama-
yvacagindan otiirii bu safhada (mecburen) donatan ve yiikle
ilgililer tarafindan kurtariciya iicret icin verilmis olan teminat
miktari esas olarak alinmakta ve bu miktarla tazminat arasindaki
farkin %75 oramindaki kisminmin (talep edildigi andan itibaren
olarak diisiinmekteyiz) yine 1 ay i¢inde kurtaricrya odenmesi
gerekmekte, geri kalan kisminin ise (miktara iligkin her hangi bir
uyusmazhigin olmamasi sarti ile) kurtarma iicretinin belirlenme-
sinden sonra geriye kalan fiili miktar iizerinden o6denmesi
durumu ortaya ¢ikmaktadir.

Bunu bir ornekle agiklayacak olursak;

- Kurtarma teminat 1.000.000 USD
- Scopic tazminati 1.500.000 USD
- Ilk Scopic 6demesi 375.000 USD
- Kurtarma ticreti 900.000 USD
- Son Scopic ddemes i 225.000 USD

(1.500.000 — 900.000 = 600.000 Scopic
tazmimati miktart
600.000-375.000 = 225.000)

Faiz konusunda ise yukarida incelenen diizen gegerli kilin-
maktadir.

(i1) Kurtarici, Scopic tazminatinin pesin 6denen meblagdan az olmasi durumun-
da soz konusu olacak fazladan 6demeyi iade edecegini gemi donatanin kabul
edebilecegi bir bir sekilde taahhiit edecektir.
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Yukaridaki (b) bendi diizeni tazminat édemesinin %75 nin kur-
tarma teminati tizerinden hesaplanmasi esasina dayandigindan
zorunlu olarak sonradan hesaplanan kurtarma iicretinin
kurtarma teminatindan az olmast ve bu durumda soz konusu
pesin %75 oranmindaki Scopic tazminatinin olmasi gerektiginden
fazla bir sekilde 6denmis olmasi gibi bir ihtimal ortaya ¢ikar-
maktadir. Ornegin

- Kurtarma teminat 1.000.000 USD
- Scopic tazminati 1.500.000 USD
-Ilk Scopic 6demesi 375.000 USD
(1.500.000 — 1.000.000 % 75)
- Kurtarma iticreti 1.200.000 USD
- Scopic tazminati 300.000 USD
- Aradaki fark 75.000 USD

(375.000 — 300.000)

Yukaridaki ornekten de goriildiigii tizere bu tiir bir durumda
kurtarict tahsil etmis oldugu ilk tazminat kismi ile sonucta fazla
para almis durumda kalmaktadir. Inceleme konusu bend’de ise
bu konuya bir ¢oziim getirilmekte ve kurtaricimin %75 oranindaki
Scopic tazminatini tahsil ettigi sirada boyle bir ihtimalde fazla-
dan aldigini iade edecegini (donatanin kabul edecegi bir form
cercevesinde) temin etmesi gerekmektedir.

9. Hizmetlerin sona erdirilmesi
(1) Bulunulan tarihe kadar kurtaricinin vermis oldugu hizmetler ile vermesi
gereken hizmetlerin (tarifeler goz oniine alinmak sureti ile, ancak ek iicret ilave
edilmeden 6nce) toplam maliyeti

(a) Kurtarilabilecek durumdaki varliklarin degeri ile
(b) Scopic tazminati olarak hak kazanacagi meblagin tamamini

asarsa, geminin donatanina, (varsa) SCR’ye ve tayin edilmis olan diger tiim 6zel
temsilcilere yazili bir ithbar vermek sureti ile kurtarict Scopic klozu ve ana
sOzlesme geregi verilen hizmetleri sona erdirmek hakkini haizdir.

13.madde geregince hesaplanacak olan kurtarma iicreti bakimin-
dan gemi donatant ile bunun iginde olan yiiklerin maliklerinin ile
sorumlulugu (ortaya ¢ikan iicretten hangi malvarligi ile sorumlu
olacagr hususu) kurtarilan degerler ile simirli oldugundan ve
Scopic tazminatimin soz konusu klozda olan tarifeler uyarinca
sabit olarak belirlenmesin miimkiin bulundugundan dolayi, her
iki hizmetin verilmesi sirasinda kurtarict vermis oldugu ve
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sonradan verecegi hizmetlere iliskin maliyetin kurtarilabilecek
olan varliklarin degerini ve Scopic tazminati miktarini astigini
belirlerse, bu daha fazla bir meblag elde edemeyecegi anlamina
gelecektir. Inceleme konusu bend kurtariciya boyle bir durumda
her iki faaliyetine de (donatan, SCR ve o6zel temsilcilere yazili bir
ihbar yapmak kaydiyla) son verme imkanini saglamaktadir.

(i1) Geminin donatan1 2.bend uyarinca gecerli kilinmis olan Scopic klozundan
kaynaklanan tazminat 6deme yiikiimliligiinii, bu durumu en az 5 giin 6nceden
kurtariciya ihbar etmek sartiyla sona erdirebilir. Bu durumda Scopic tazminati
belirlenirken, faaliyetlerin sona ermesi i¢in verilmis olan 5 giinliik siireyi
asmamak sartiyla, kurtarma i¢in saglanmis olan donanimin geri ¢ekilmesi icin
gerekli olan siire de dahil olmak {izere, A ekindeki tarifelerde s6z konusu olan
tiim meblaglar hesaba katilacaktir.

Scopic klozunun varligi sonug itibariyla kurtarict ile donatan
arasinda bir sozlesme anlamina geldiginden dolayr yukarida
belirtilen sekilde nasil bu sézlesmenin kurtarict icin ticari bir
anlami kalmadig1 anda kendisine sozlesmeye son verme hakki
tamnmaktaysa, ayn sekilde bu bend’de sozlesmenin diger tarafi
olan donatana sozlesmeye son verme imkani verilmektedir.
Bunun ardindaki gerekce ozellikle ¢erve zararlarinin onlenmesi
va da azaltilmasi bakimindan daha ucuz bir yol bulunmasi
halinde belirlenebilmektedir. Bu hakkin kullanilmas: donatan
tarafindan sarta baglanmistir, buna gore donatan Scopic
tazminat yiikiimliiliigiinii en az 5 giin énceden yazili bir ihbarda
bulunmak sartiyla sona erdirebilmektedir. S6z konusu 5 giin ise
kurtarictya faaliyetleri ifa etmek amaciyla kaza bélgesine
getirmis oldugu donanimi toparlamak igin verilmektedir. Dogal
olarak bu ana kadar Scopic faaliyetleri yapilmis oldugundan
dolayi, bu hizmetlerin karsiigi da tahakkuk edecektir, yoksa
donatamin tazminat o&deme  yiikiimliliigiinii tamamen sona
erdirebilmesi miimkiin degildir.

(1i1) 9(i) ve 9(i1) bend hiikiimleri, ancak kurtaricinin kurtarma igin saglamis
oldugu donanimin geri ¢ekilmesinin hiikiimet, yerel makamlar ya da liman
yetkilileri ile hizmetlerin verilmekte oldugu bdlgede yetkili olan diger her hangi
bir resmi kurulus tarafindan engellenmemesi halinde uygulanabilirler.

Cevreye iligkin faaliyetler kamu yarari bakimindan ¢ok onemli
bir rol oynadigindan, faaliyetlerin bu asamada durmasinin bir
cevre felaketine sebep olabilecegi tiirden hallerde, yukarida iki
bend dahilinde incelenmis olan taraflarin karsilikli olarak Scopic
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faaliyetlerine son verme imkanlarimin kullanilmasina hiikiimet ve
yetkili sahislar tarafindan izin verilmeyebilir.

Ancak kloz boyle bir durumda soz konusu imkaninin kullanila-
madig1 andan itibaren yapilan masraflardan dolayr kimin sorum-
lu oldugu hakkinda her hangi bir acikligi barimmdirmamaktadir.
Bu sebeple hiikiimet veya yetkili makamlarin bu ek masraflar
odememeleri halinde, kanaatimize gore (i) bendi bakimindan
kurtaricinin masraflarimin tamamini elde edememe, (ii) bendi
bakimindan da donatanin odemek istediginden fazla bir meblagt
karsilamak gibi bir rizikosu meydana gelmektedir.

10. Kurtaricinin yiikiimliliikleri

Kurtaricinin yiikiimliiliik ve sorumlulugu ana sézlesmede belirlenmis olan diizen
gibi olup, kendisi gemi ve bunun i¢indeki varliklar1 kurtarmak ve bu sirada cev-
reye gelebilecek zararlari onlemek ya da azaltmak icin elinden geleni yapmakla
yiiktiimliidiir.

Kurtaricimin yiikiimliiliigti konusunda Scopic klozu ana sozleg-
meye atifta bulunmaktadir, ancak hemen belirtilmelidir ki, bura-
da soz konusu edilen yiikiimliiliikler gemi ve bunun icindeki var-
liklart kurtarmak kadar bu swrada c¢evreye gelebilecek olan
zararlart onlemek ya da azaltmak bakimindan da séz konusu
edilmektedir. Dolayisiyla kurtarict gerek 13.madde kapsami,
gerekse 14.madde/Scopic klozu kapsamina giren sahada (ana
sozlesmede belirtildigi iizere) elinden geleni yapmakla yiikiim-
liidliir.

11. Donatanin Kaza Temsilcisi (“SCR”)

2.bend uyarinca isbu Scopic klozunun gecgerli kilinmasini takiben, geminin dona-
tan1 diledigi takdirde B ekinde yer alan kayit ve sartlara tabi olarak kurtarma
faaliyetlerini izlemek i¢in bir SCR tayin edebilir.

SCR’nin  varligi ileride Scopic tazminatimin hesaplanmast
sirasinda goz oOniine alinacak olan unsurlarin belirlenmesi
bakimindan donatan adina ve onun menfaatlerinin korunmast
icin kurtarma faaliyetlerine nezaret¢ilik anlamindadir.

SCR’ler, aynt adli bir komite tarafindan (“SCR Comitee”) segil-
mektedir. Bu komite Uluslararasi P&I kuliipleri grubu, ISU,
IUMI ve Uluslararast Deniz Ticaret Odasinin tayin etmis oldugu
12 kisiden olusmakta ve( her bir kurum igin 3 kisi olmak tizere)
villik olarak “A” ekinde yer alan tarifleri gozden gegirmek ve
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gerekli gordiigii yerlerde burada yer alan tarifeleri tadil etmekle
de gorevli olup, yilda bir defa gerek tarifeler icin, gerek
tiyelerinin se¢imi igin toplanti yapmaktadir.

SCR’nin nasil segilecegi ve bu sahis ile ilgili diger konular
klozun “b” ekinde ayrntilari ile yer almaktadir. Yetki ve gérevler
bakimindan bend’de kisaca “kurtarma faaliyetlerini izlemek "ten

bahsedilmektedir.

Buna karsilik SCR’nin gérev kapsami daha yakindan incelen-
diginde bunun ¢ok daha genis oldugu ortaya ¢ikmaktadir; oyle
ki SCR 'nin davramis kriteri olarak kurtarict ornek olarak goste-
rilmekte ve SCR’nin “énde gelen gorev” adi altinda kurtarici
gibi gemi ve bunun icindeki degerleri korumak ve ¢evreye gelen
zararlart engellemek ya da azaltmak bakimindan elinden geleni
vapmakla yiikiimlii oldugu ifade edilmektedir. (“b.2”) Buna
karsilik hemen bunu takip eden bend’de (“b.3”) her tiirlii faali-
yetin basinda kurtaricimin kaptant bulundugundan bahsedilmekte
ve gerekli olan kararlarin bu kaptan tarafindan verilecegi ortaya
konulmaktadir. Bu durumda faaliyetlerin siirdiiriilmesi sirasinda
SCR’nin neler yapabilecegi ise “b.4”" bend’inde yer almaktadir.
Buna gore kurtaricimin kaptani (ya da kurtarici) SCR’yi gelisme-
lerden devamli olarak haberdar tutacak ve gerekli gordiigii yerde
SCR’nin fikrini alacaktir; aym sekilde SCR’nin de kaptana
faaliyetler ile ilgili goriigiinii iletme imkani bulunmaktadir.

Ayrica kurtarici kaptan “b.5” kuralina gére yapilan islerle ilgili
olarak SCR’ye giinliik rapor verecektir. Bu raporda belirtilen
hususlarla bakimindan SCR 'nin katilmadigi bir husus bulundugu
takdirde, SCR bu hususu kendi hazirlayacagi bir rapor ile
taraflara ve Lloyd’s teskilatina bildirme yetkisine sahiptir. Dogal
olarak bu tiir raporlarin ileride tazminatin belirlenmesi sirasinda
g0z oniine alinmasi gerekmektedir.

Bunun yaninda kurtarma faaliyetlerinin sona ermesini takiben
SCR nihai bir rapor hazirlayarak bunu donatana verecektir.
Burada kaza ve buna bagh olarak siirdiiriilen kurtarma faali-
vetleri anlatilacak, bunun yaminda kurtaricinin séz konusu
faaliyeti  yiiriitebilmek bakimindan devreye soktugu adam,
donanmim ve romorkor sayisi ile niteligi belirtilecek ve son olarak
kurtaricinin hak kazanmis oldugu tahmini Scopic tazminati ifade
edilecektir.
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SCR 'nin diger bir yetkisi de tarifelerle ilgili (5) kloz maddesinin
(iii.b) bendin’de tespit edilmektedir. Yukarida belirtilmis oldugu
lizere, sahis, romorkor ya da diger yiizen araglar ile diger dona-
mm ISU iiyesi olmayan bir taraftan saglanmissa ve harcama “A”
ekindeki tarife uyarinca belirlenen meblagdan daha fazla ise, fiili
masrafin tamaminmin kabul edilebilmesi, bu kalemlerin SCR
tarafindan makul olarak degerlendirilebilmesine bagldur.

12. Ozel temsilciler

Scopic Klozu gegerli kilindiktan sonra her hangi bir anda, kaza yerinde bulu-
narak kurtarma faaliyetinin “C” ekinde belirtilen kural ve sartlara uygunlugunu
rapor etmek amaciyla tekne ve makine sigortacisi (birden fazla sigortaci varsa,
lider konumundaki) ile gemide bulunan yiikiin tamami1 ya da bunun bir kisminin
malik ya da sigortacis1 (bundan sonra “Ozel tekne temsilcisi” ve “ozel yik
temsilcisi” ve birlikte olarak “Ozel temsilciler” olarak anilmak {izere) masraflari

kendilerine ait olmak sartiyla birer 6zel temsilci tayin edebilirler.

Donatanin SCR secerek faaliyetleri bu sahsa izlettirme imkaninin
yvaninda, kurtarilan tarafinda yer alan diger ilgililer olan tekne
ve makine sigortacisi ile gemideki yiikleri himaye eden sigorta-
cilar da kendi adlarina kurtama faaliyetlerini takip ettirme yetki-
sini haizdirler. (“Ozel tekne temsilcisi” ve “iOzel yiik temsilcisi”
ya da birlikte olarak “Ozel temsilciler”) Bu sahislarin gorevi
bend’de tarif edildigi iizere kurtarma faaliyetinin C ekinde yer
alan kural ve sartlara uygunlugunu denetleme ve bu hususta
rapor verme seklindedir.

Kanaatimize gore klozu diizenleyenler 11. ve 12.bendlerin
vapisinda hata yapmuslardir. Zira biri donatanmin, digeri ise
sigortacumin kaza yerindeki temsilcisi anlamindaki bu sahislar ile
ilgili tarifler ve bunlarin gorev kapsamlarimin birbirine paralel
olarak diizenlenmesi, en azindan farkli hususlar séz konusu olsa
da, bunlar ayni uslup cergevesinde ortaya konulmasi gerekirken,
50z konusu bendler birbirlerinden haberi olmayan sahislarca
hazirlanmis izlenimini vermektedirler. Her gseyden once ek
belgeler incelendigi takdirde anlasilmaktadir ki SCR ile ozel
temsilciler aym ozellikteki sahislar degildirler. Gerg¢i bunlar
kurtarici karsisindaki takimda SCR ile birlikte yer almaktadirlar,
ancak bu takimda on planda olan, kisitli da olsa (yukarida
anlatilan) bazi yetkileri haiz olan SCR dir, 6zel temsilcilerin ise
her hangi bir yetkisi bulunmamaktadir.
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Bu bakimdan kurtarma faaliyetlerinin gidisatindan kendilerine
haber verecek olan SCR olup, kurtarict kaptaninin SCR’ye ver-
digi raporlarin bir kpoyasini SCR ozel temsilcilere vermek
zorundadir; bunun yaminda SCR  gerek gordiigii yerde ozel
temsilcilerin goriiglerine de bagsvurabilecektir. Goriildiigii gibi
ozel temsilcilerin muhatabr dogrudan dogruya (ancak bizce
kasith olarak) SCR olup, bunlarin kurtarici tarafi ile her hangi
bir hukuki baglart bulunmamaktadir.

Dolayisiyla SCR’yi kurtarict kaptanimin gerekli gordiigii durum-
larda damigabilecegi, ancak ayni zamanda her giin kendisine
rapor verilmesi gereken, kurtarma faaliyetleri tamamlandiktan
sonra yazacagi raporla Scopic tazminatinin donatan tarafindan
kabul edilmesinde onemli rolii olan (va da duruma gore
tazminatin miktarina iliskin olarak bunun dava konusu olmasina
sebep olabilen) bir sahis olarak gormek miimkiindiir, buna kar-
sulik ozel temsilci tekne ve / veya yiik sigortacisimin (bir hususa
dikkat ¢cekmek gerekir ki ozel temsilcinin geminin P&I sigortacisi
ile bir ilgisi bulunmamaktadir, kanaatimize gore P&I sigortacisi
donatan vasitasi ile SCR ile ilgilidir) bir gozciisii olmaktan oteye
gecememektedir.

13. Kirlenmenin engellenmesi

Scopic tazminat1 hesabina hemen geminin yakininda bulunan kirliligin toplan-
masi faaliyetleri ile kurtarma faaliyetinin geregi gibi ifa edilebilmesi i¢in lizum
gosterdigi oranda cevre kirliliginin engellenmesi ile ilgili masraflar katilir.

Scopic klozunun 13.bendi ¢evre zararlari ile ilgili olarak yapi-
lacak faaliyetlerin kapsamini belirlemektedir. Buna gére ¢evreye
gelen zararin engellenmesi igin icra edilmis olan faaliyetlerin
Scopic klozu kapsaminda degerlendirilebilmesi ve bu suretle
tazminata konu teskil edebilmesi icin,

- bu faaliyetlerin kurtarma faaliyetinin kendisinin yiirtitiilebil-
mesi i¢in liiziimlu olmasi gerekmektedir.

- Ayrica geminin yakin ¢evresindeki kirliligin toplanmasi ile
ilgili masraflar da s6z konusu kapsama dahil olmaktadir.

Bunun disinda kalan haller, diger bir ifadeyle kurtarma faaliyeti
bakimindan gereklilik arzetmeyen haller ile geminin yakin ¢ev-
resi dahilinde yer almayan kirin toplanmasi Scopic kapsaminda
bulunmamaktadirlar. Bu gibi hususlar kanaatimize gore
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bagimsiz bir sozlesmenin kapsamina girmektedirler ki, bunu
hiikiimleri ve ozellikle bu sozlesmeden kaynaklanacak olan iicret
va da tazminat gibi maddi olgularin sorumlulular: farklidirlar.

14. Miisterek avarya

13.madde icretini astig1 oranda Scopic tazminati miisterek avarya harcamasi
olarak kabul edilemez; gemi donatan1 Scopic tazminatinin 6denmesinden bizzat
sorumludur ve 13.maddeyi astifi oranda Scopic tazminati dogrudan dogruya
veya dolayli yoldan riicuen ya da tazminat talebi seklinde miisterek avarya pay-
lagtirmasina dahil edilemez.

Bilindigi iizere Scopic tazminatindan dogrudan dogruya gemi
donatant sorumludur, buna karsilik 13.madde iicreti 6dendikten
sonra bunun gemi ve yiik arasinda paylastirilmasi gerekmektedir.
Soz konusu bend’de bu hususa uygun olarak donatanin odemis
oldugu tazminati sonradan 13.madde geregince belirlenmis olan
kurtarma ticretinin yiike iliskin kisminin belirlenmesi bakimindan
vapilacak olan miisterek avarya paylastirmasina dahil edemeye-
cegini ongormektedir.

15. Isbu Scopic klozu ile bununla ilgili faaliyetlerden kaynaklanacak olan her
tirlii uyusmazlik ana sézlesmede belirtildigi gibi tahkim yolu ile ¢oziilecektir.

Scopic klozunun son bendinde bu klozun uygulanmasi ile ilgili
olarak ortaya ¢ikacak olan uyusmazliklarin halli bakimindan
tahkim yolu soz konusu edilmekte ve bu hususta ana sozlesmeye
(kurtarma sozlesmesi) atifta bulunulmaktadur.
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